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Abstract

Peatlands have always been the centre of legends and mysteries and are known as
mythical places since the beginning of humanity. However some people have learnt to
use and take advantages of them.

Peatlands are formed in areas where water stays stagnant and peat is formed and
accumulated from the organic remains of dead plants. The distribution of peatlands is
different in every region of the Earth, they can be found mainly in the northern areas
and in some high mountains.

There are different types of peatlands depending on climatic, morphological,
geological and geographical factors. Therefore, they can be classified in several ways,
so each country has its own classification system based on the peatland types it has.

In Hungary most of the peatlands have been destroyed due to human interventions
in water management and agricultural modifications such as using these areas as
ploughlands and pasture-lands, like in the case of Ecsedi-lap and Hansag. Furthermore,
building huge block of flats led to the vanishing of the peatlands like in tha case of
Képosztasmegyer.

The last mohican of the local wetland that once ranged from Ujpest to Vac is now
located on the border of Dunakeszi and Ujpest. Unfortunately this small remaining area
is threatened by the greed of humans and the neglect of local authorities.

The peat lakes on the north, which are used as fishing lakes, have been surrounded
with small cottages entirely. The remains of the peatland can be foud on the southern
part, for which the local hypermarket has showed interest.

Environmentalists, experts and civilians rallied for the dunakeszi marsh. Thanks
to their activity the peatland area finally gained protection by the law.

Despite all of these, many people do not care about the fact that there is an outstanding
and extraordinary habitat near them. Discarding of trash has already started in this area,
and the conversion of the area at the border of the fishing-lake. Alhough the peatland
won over the spreading of the chain-market, how long can it resist to the uncaring
nature of the people?



1. Bevezetés, célkitiizések

A néphitben, mondéakban is fellelhetd motivum a lap, amely az emberek félelmébdl
adodoan kiilonféle veszélyes és mitikus 1ényeknek, boszorkanyoknak és lidérceknek ad
otthont. Egyes hires torténelmi alakoknal is megjelent, mint példaul a Bathory csalad
cimerében. Jelképiik a sarkany, mely a legendak szerint az Ecsedi lapban €16, a helyieket
megfélemlité szornyetegrdl lett mintazva, akit Vid nevi 6siik legy6zott, majd fogait
megtartotta emlékként (Berey, Nyirbator).

Egy maésik monda szerint a Hansag lapjaiban fel-felvillano ,lidércfények” —
amelyek az ott keletkezett gazok ongyulladasa révén jottek létre — kincsek ragyogasat
idézve orokre magukhoz csabitottdk az arra jarokat. E vadregényes tajban talaltak ra a
kapuvari halaszok egy furcsa kisfitra, Hany Istokra, a laposban éldegélé emberszerii vizi
szornyre. Hany Istok legendaja Jokai Mort is megihlette, aki a Névtelen var cimii
regényében bemutatja a f6h6sok e rejtélyes szornyeteggel valo talalkozasat (Kapuvar).

Emellett tigy tartottak, hogy bizonyos telepiilések pusztulasa, eltiinése a térképrol
is a lapok feneketlen mélységének tudhato be, akarcsak a vandorlo telepiilésnek nevezett
Ura kozség esetén. A Kéalmand nevii, lap melletti telepiilésrdl is ugy hiszik, hogy a lap
aldozata lett, de valojaban az emberek az arvizek el6l menedéket keresve mas vidékre
koltoztek (Szatmari legendak).

A historiaktol eltekintve az emberiség mar régota ismeri és hasznalja a lapokat —
avagy népiesen berkeket — védelmi és hadi célokra is egyarant. Biztositotta az allatok
eledelét, valamint az emberek szamara napi betevét. Régi halasz-vadasz mesterségek —
pékaszat, csikaszat — szinteréiil szolgalt. A helyiek a 1ap novényeit is hasznositottdk, a
gyékénybdl kosarakat fontak, a nad nemcsak tet6ként, keritésként, hanem
tiizel6anyagként is elterjedt volt (Berey, Szatmari legendak).

E vizboritasu térségek koziil mind gazdasagilag, mind pedig kornyezetvédelmi
szempontbol a tézeggel boritott részek a legjelentésebbek. A modern kor azonban nem
kiméli e valtozatos és sokoldalu €lohelyeket. A teriiletek beépitésével, lecsapolasaval,
mezdgazdasagi term6foldé alakitdssal nem csak az értékes teriileteket teszik tonkre,

Dolgozatom célja a lapok jelentdségének, ¢lovilaguk egyediségének ¢és
potolhatatlansaganak a bemutatdsa a Dunakeszi t0zeglap esetén keresztiil. Fel szeretném
hivni a figyelmet egy régota fennalld, de maig nem megoldott kdrnyezeti problémara,

amellyel a Dunakeszi teriiletén 1évé lapok kényszeriilnek szembenézni. Az druhazak



terjeszkedésének, foldek beépitésének nehéz gatat szabni, melyek rendkiviil negativan
hatnak a lapok életkozosségére és allapotara. Mindezen tevékenységek, valamint a
jelenben is tartd teriiletcsokkenés sziikségessé teszi a probléma stlyossaganak
ismertetését.

Helyi lakosként fontosnak tartom a még megmaradt laprész védelmét, a természetes
kornyezetébe egyre inkdbb benyomulé emberek pusztito tevékenységének
hangsulyozasat. Ameddig nem irdnyul kelld figyelem e veszélyre, a kovetkezd
generaciok szdmara nem lesziink képesek megorizni ezeket az egyediilallo és valtozatos

¢lohelyeket, igy véglegesen eltiinhetnek.

2. A lapokrol altalanossagban

A szakembereket régota érdekelték a lapok, azok kialakulasa és él6vilaga, azonban
csak a 20. szazad elejétol foglalkoznak komolyabban ezekkel a kiilonleges, amde roppant
sériilékeny ¢l6helyekkel (KoM 2002).

A Foldnek nagyjabol 3%-at boritjak lapok (Wiist-Galley és mtsai 2016), foként az
északi térségekben a hideg illetve mérsékelt éghajlati 6vben, de akar magashegységekben
is el6fordulhatnak. A Himaldja Indidba esd részén 5000 méteres magassagban is sziilettek
feljegyzeések lapokrol (Bragg 2015). Magyarorszagon megkozelitéleg 1000 lapot
jegyeztek fel, melyek koziil a legjelentdsebbek a Dunanttilon, a Duna-Tisza kdzén és a
Nyirségben teriilnek el, mig a Tiszanttlon csak alig-alig lelhetdk fel (1. melléklet). A nagy
vizrendezések és a lecsapolasok el6tt az orszag 1,1%-4at fedték lapok. Azonban akarcsak

Eurépa-szerte, nalunk is jelentésen lecsokkent a teriiletiik nagysaga (KM 2002).

2.1. Lap vagy mocsar?

Az emberek jelentds része nincs tisztaban a lapok és mocsarak kozotti kiilonbséggel
ezért gyakran Osszekeverik e két fogalmat. Sokszor egyiitt illetve hibasan ugyanolyan
jelentésben hasznaljak, pedig Iényeges a kiilonbség kdzottiik. A bizonytalansag oka abban
gyokerezik, hogy mindkét élohely tartdos — vagy mocsarak esetén akar idOszakos —
vizboritasu teriileteken jon 1étre, ahol a csapadékbdl és egyéb befolyo allo- illetve aramlo
vizekbdl szarmazd vizmennyiség meghaladja a parolgds és elfolyd vizek okozta
veszteséget, ezaltal viztobblet alakul ki. Tovabba kozds vondsuk, hogy mindkét
¢él6helytipus fas és fatlan teriileteken ugyancsak megjelenhet. (Csajbok 2004, Hamor-
Vido6 2000)



2.1.1. Definiciobeli kiilonbségek

A lap fogalmanak pontos meghatarozasa nem egyszert, a szakirodalmak néhol a
felhalmozott t6zeget, néhol pedig az életk6zosséget tekintik iranyadonak (Lajer 1998).
Boros Adam definicioja szerint a lapok olyan novénytarsulasok, amelyek tézeget hoznak
létre. A tobbi vizes él6helytdl eltéréen tehat a ldpokban tézegképzddés zajlik, az elhalt
novényi részek lebomlas nélkiil atalakulnak tézeggé. Szerinte a lap a novénykozosségeket
¢s a beldliik képzodo tézegrétegeket egyiittesen foglalja magaban.

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény 23.§ (3) bekezdésének d)
pontja szerint olyan foldteriilet, amely tartésan, vagy idészakosan viz hatasanak kitett,
illetdleg amelynek a talaja id0szakosan vizzel telitett, ¢s amelynek jelentds részén lapi
¢letk6zosség, illetve lapi €16 szervezetek taldlhatok, vagy talajat valtozo kifejlodésii
tézegtartalom, illetve tézegképzddési folyamatok jellemzik.

A lapok tehat olyan lefolyastalan, pangd vizes éléhelyek, ahol a vizfelszint mar
majdnem teljesen fedd novényzet maradvanyaibdl tézeg képzddik és halmozodik fel,
illetve tézegrétegiik vastagoddsaban a ndvekedés és bomlas okozta fogyas egyensulyban
van (Lajer 1998). Egy masik megfogalmazas szerint vizzard altalaju lefolyastalan
teriileten felhalmozddott novényi szerves anyagok pang6 vizekkel atitatott olyan tomege,
amelynek feliiletét vizindvények, mohak, savanyu fiivek s elszortan fak, bokrok boritjak
(V. Nagy-Kertai 1988).

A mocsdr ezzel szemben olyan vizenyds teriilet, ahol a vizfeliilet szabad és nagyobb
kiterjedésii, rajta novényzettel boritott mozaikok valtakoznak. Sekély, nagy részben
vizinévénnyel benétt alloviz (V. Nagy-Kertai 1988).

A koznyelvben gyakran szélesebb értelemben hasznéljdk és belevesznek minden
olyan vizes teriiletet illetve a lapokat is, amelyek nem rendelkeznek kiterjedt, allando,
nyilt viztiikorrel (Borhidi 2003, Lajer 1998). Sziikebb értelemben véve a mocsar olyan
¢l6hely, ahol nem képzodik, vagy rendszeresen elbomlik a keletkezett tézeg (Borhidi
2003, Lajer 1998). Az elébbi értelmezés az angol swamp, utobbi pedig a marsh szo
értelmezésének felel meg (Lajer 1998). Az angolszasz irodalomban a swamp olyan
teriileteket takar, melyek allandéan vizzel telitettek és foként a fas tarsulasok az
uralkodok. A marsh ezzel szemben olyan vizes él6helyekre utal, amelyek hosszabb ideig
vannak viz hatdsanak kitéve és leginkabb fatlan tarsulasok, gyepek és egyéb lagyszartiak

népesitik be (National Geographic).



A lapi és nem lapi jellegii teriileteket ugyanakkor nem lehet élesen szétvalasztani,
mivel a rajtuk kialakult vegetacid sokszor atfedést mutathat. Tovabba sok esetben

szakértd segitsége sziikséges a mocsarak ¢és lapok elkiilonitéséhez is.

2.1.2. Jellembeli kiilonbségek

A szarazfoldi fatlan mocsarak mindossze 30%-at teszik ki a lapok teriiletaranyanak,
ami nagyjabol 4 millié négyzetkilométer (World Energy Council 2013, Csajbok 2004).

A tartds vizboritds — pontosabban a viz hatadsanak valo tartos kitettség — hatasara a
talajok poérustérfogata allandoan vizzel telt, emiatt a levegébdl nehezen tud oxigén
bediffundalni a poérusokba és oxigénhiany 1ép fel. Az igy létrejott anaerob viszonyok
kozott olyan mikrobidlis szervezetek ¢€lnek csak meg, amelyek az oxigént nem
hasznositjak a lebont6 folyamatok soran. Az oxigén- és tapanyagszegény kornyezetben a
lassi  mineralizaciés folyamatok mellett a szerves anyagok redukalédnak és
szénhidrogének — koziiliik is féleg metan —, valamint egyéb redukalt ionok és vegyiiletek
képzddnek, melyek a talajra negativ hatast gyakorolnak, annak leromlasahoz vezethetnek
(Csajbok 2004).

A legfobb kiilonbség kozottik, hogy lapok esetén fOként a szerves anyag
felhalmozodasan és tozeg keletkezésén van a hangsuly, mig a mocsaraknal inkdbb a
szerves anyagok lebomlasa a jellemz0 (Csajbok 2004).

A lap normadl esetben nem szarad ki, vizszintje kevésbé ingadozik, ez biztositja a
tézegképzddéshez sziikséges oxigénszegény kornyezetet illetve a talajban a tézegesedés
révén a szerves anyag felhalmozddasat. El6fordulnak azonban olyan tipusai is, amelyekre
egyaltalan nem jellemz6 a folyamatos vizboritas. Ilyen valtozo vizhaztartasa éléhelyek a
kiszaradé laprétek (K6M 2002).

A mocsarakban ezzel szemben a kedvezdtlen viszonyok, mint példaul az erésen
ingadoz6 vizszint miatt nem képzddik t6zeg. Emellett iddszakosan kiszaradhatnak a talaj
nedvességének megdrzése mellett, igy az elhalt novényi részek lebomolhatnak.

Mindkét teriileten a felszin vizzel valo boritottsaganak koszonhetden vizhatasu, un.
hidromorf talajok alakulnak ki. Amennyiben a vizboritas folyamatos — vizmentes
iddszakban is vizzel telitett a talaj —, a szerves anyagok bomldsa lassabban és reduktiv
kornyezetben megy végbe, laptalaj alakul ki (Szalai és Jakab 2011). Ha az allando
vizboritas nem vezet szerves anyag felhalmozodasahoz, illetve felszin iddszakosan

szarazra keriilhet — igy a szerves anyagok az oxidativ kornyezetben lebomlanak és az



ujboli vizboritas hatdsara elsavanyodas és glejesedés indul meg —, mocsari erdétalaj

fejlodik ki (Stefanovits és mtsai 1999).

2.1.3. Vegetaciobeli kiilonbségek

A viztobblet miatt az alland6 vizboritast és a magas talajvizszintet tolerald
novénykozosségek fejlodnek ki mindkét éldhelyen. A tapanyagszegény talajon fejlodo
lapi ndvényzet az elsé kategoriat foglalja el Ellenberg kilencfoku skalajan, amely az
¢l6helyen 1év6 ammonia és nitrat gyakorisagan alapul (Borhidi 1995).

A mezo- és eutrof allo illetve lassu folyasu vizekben, valamint egykori artertiletek,
belvizes medencék és lapok helyén gyakoriak a tdzeget nem képezé nddasok,
gyékényesek és tavikakasok. Az e tarsulasokba tartoz6 nad, keskenylevell illetve
sz¢leslevell gyékény, valamint a tavi kdka nem képeznek tézeget, altalaban fajszegények,
alloményaik stiriek, nehezen jarhatdak, 2 m-nél magasabbra nének, féként a parti Gvben.
Alacsonyabb vizszintli teriileteken akar uralkodova is valhatnak. Agyag-, iszap-, kavics-
és hordalék boritdsu aljzaton egyarant megélnek. E uralkodd fajok mellett
megjelenhetnek kozonséges mocsari fajok koziil a mocsari illetve parti sas, mocsari galaj,
vizi peszéree, réti fiizény, vizi menta, mételykord, mocsari kanyafii, ebsz6l6 csucsor,
vizmelléki csukoka, dgas békabuzogany, mocsari tisztesfii stb. Az iddszakos vizboritasu
eutr6f vizekben az el6bbicken kiviil a nagy csalan, sovényszulak, mezei aszat és a
gilisztatizd varadics fordulhat eld. Folyamatos vizboritas esetén békalencsefajok,
békatutaj, rucadrom és az Usz6 majmoha is megfigyelhetd. A vizbdség eldsegiti az
uralkod6 fajok fejlodését és novekedését és meggatolja, hogy a termdéhelyidegen fajok
betelepiiljenek. A vizbdség ugyanakkor a lapképzddésnek is kedvez. A tarsuldsokat a
partok beépitése veszélyezteti leginkabb, illetve a nadasok kivagasa (Somodi és mtsai
2011).

Hazank nagyobb, lefolyastalan allovizeinek felszinén ¢és parti zonajaban
talalkozhatunk a nagyméretli t6zegképzd novényzet altal uralt #szolapokkal, tézeges
nddasokkal és télisasosokkal. A laptavak aljan kialakuld oxigén- és tdpanyagszegény
kornyezetben az elhalt novényi részekbdl tézeg képzodik a parttél kiindulva. Uszolapok
esetén a viz felszinén torténik a tézegesedés. Nagy oldott szerves anyagtartalma miatt a
mélyebb részeken barnas, a parthoz kozeledve pedig sargasabb szinii, melyet a viz alatt
lejatszod6 humifikacié soran képz6dé humuszsavak okoznak (Domsodi 1988a, Somodi

¢és mtsai 2011).
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A tézeget nem képez6 tarsulasokhoz hasonldan itt is dominal a nad, keskeny- és
sz€leslevelll gyékény, tavi kdka valamint a télisas, illetve el6fordulhat vizi harmatkasa és
agas békabuzogany is. Mas vizes €l6helyektdl eltérden itt megjelenik a tézegpafrany és a
villas sas, valamint egyéb lapi fajok, mint a gyilkos csomorika, szalkas pajzsika, vidrafii,
tézegeper, lapi csalan, kisméretli rencefajok és zsombéksas. Emellett a lombosmohak,
leveles és telepes majmohdk illetve tdzegmohak is igen gyakoriak. Mocsari fajok szintén
megjelenhetnek a lapokon, mint példaul mocsari goélyaorr vagy a szibériai ndszirom.
Utdbbi élohelytipus a nem tézegképzd nadasokkal kdnnyen Osszetéveszthetd, mivel a
tézegképzO0dés nem mindig feltling, valamint sokszor csak az allomany belsd,
tapanyagszegényebb részein képzddik tézeg. Az éléhelyek koriil azonban gyakori a
mezdgazdasagi miivelésbdl szarmazo tapanyagok bemosodésa, valamint a nadvagas,
melyek nagyban hozzajarulnak a teriiletek illetve a tézegrétegek pusztulasahoz (Somodi
¢s mtsai 2011).

Mind a lapoknal, mind a mocsaraknal megjelenhetnek tehat az uralkodé és erds
kompetitor fajként a nad, keskenylevelli gyékény, széleslevelli gyékény, a tavikdka. A
nad a viz felszinén elfekve is legyOkerezhet és Uszogyepet alkothat, melyen mas
novények 1s megtelepedhetnek, mint a villas sas vagy a tézegpafrany. Az iszogyepbdl a
t6zegképzOdés soran uszolap alakul ki. Mindkét él6helyre jellemz6 a mozaikossag (Lajer
1998).

2.2. A lapok csoportositisa

Kiilonboz6 tipust lapok alakulhatnak ki éghajlati, morfologiai, geologiai és
foldrajzi tényezoknek megfelelden, ezaltal tobb szempontbdl is csoportosithatjuk. A
szakirodalmakban, tudomanyteriileteken igen sokféle, egymastol eltéré osztalyozasi
rendszert talalhatunk, am atfogd, minden orszagban alkalmazhat6 rendszer még nincsen.

A kiilonboz6 orszagokban a nemzetkozi elvek szerint, de az adott térségre jellemzé
koriilmények, valamint az el6forduld tézegre jellemz6 tulajdonsagok alapjan alakitjak ki
az osztalyozast (Hahn 1984, Doms6di 1977). Hazankban a nyersanyag- és teriilet-
felhasznalast, illetve ezek védelmét, valamint a Ilapok <életideje alatt lejatszodo
folyamatokat is kifejez6 rendszerezések sziilettek (Hahn 1984).

A lapokat felsziniik morfolégidgja (alakja) illetve mintazata szerint régebben
allapokra és fellapokra kiilonitették el (Pokorny 1862). Ma a sik- és dagadolap, illetve a
ketté kozotti teriiletekre az dtmeneti lap kifejezést hasznaljak. A dagadolapok feliilete a

teriilet talajvizszintje fol¢ emelkedhet, mig a siklapoké a talajvizszint alatt marad (L4jer
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1988). A siklapokat emiatt a dagadolapokkal ellentétben a helyi csapadék mellett a 1apon
kiviilrél érkezd vizek is befolyéasoljak (Léajer 1998). A sikldpok talaja igen gazdag
tapanyagokban, az itt keletkezett t6zeg rendkiviil sok nitrogént és foszfort tartalmaz
(Stefanovits 1963).

Tapanyag-ellatottsdg szempontjabol a Weber-féle rendszer oligo- mezo- és eutrof
lapokat kiilonboztet meg. Az oligotrof tarsulasuk a kevés tapanyagtartalmu, mig az
eutr6fok a nagy tdpanyagtartalmu ¢élohelyeket preferaljak. A mezotrof tarsulasban
mindkét tipusbol talalhatok egyedek (Balogh 2000).

A kialakult névénytakaré alapjan lehetnek tézegmohalapok, tézegmohas lapok,
valamint rétlapok. Vannak azonban olyan helyek a vilagon, ahol a lapi vegetacio ellenére
sem mutathatd ki tézegképzddés. A  kiilonbozéd mértekli  degradacié  és
vegetacioatalakulds miatt tovabba nehéz a lapokat egyértelmiien elkiiloniteni (Léjer
1998).

A talaj kémhatasat figyelembe véve erésen acidofil (er6sen savas, pH <5), enyhén
acidofil (enyhén savas, 5 <pH <6,5), neutrofil (semleges; 6,5 <pH <7,5) és bazofil (lagos,
7,5 <pH) karakterii lapfoldek vannak (Balogh 2000, D6ms6di 1977).

Balogh (1982) tablazatba foglalta az egyes kategoriakat és megallapitotta, hogy az
egymas alatti tipusok egyméssal megegyeznek, igy ezt tekintette s fO osztdlyozési
szempontoknak (/. tabldzat). A dagadolapok vizének kémhatasa mindig erésen acidofil,
mig a siklapoké enyhén acidofiltol bazofilig is valtozhat (Borhidi 2003).

Eltérések azonban akadnak, mint példaul a siklapok tapanyagtartalma esetén. A
magas nitrogén ¢és foszfortartalom ellenére a laptalajok reduktiv kornyezete miatt a
novényzet csak nehezen jut hozzajuk. Emiatt a siklapok tapanyag-ellatottsaga igen
valtoz6. Amennyiben a siklapok felszinét tézegmohaszényeg boritja, akar acidofil

jellegtiek is lehetnek és ekkor atmeneti lapoknak hivjuk 6ket (Borhidi 2003).

lapfelszin kialakula 1 . s o1 1.
apieiszin laa akurasa dagadolap atmeneti lap siklap
szerint:
tapanyagel.latottsag oligotrof mezotrof eutrof
szerint
novényzet szerint tozegmohalap | tdzegmohaslap rétlap
i 1S4 ; : . hé idofil
talaj savanyusag erdsen acidofil acidofil enynen acicotl’,
szerint neutrofil, bazofil

1. tablazat: Hazai lapok Osszegzett osztdlyozdsi rendszer (Balogh 1982)
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Egyéb tényezdket is figyelembe vehetiink a lapok csoportositasanal, példaul a
vizutanpotlasukat. Ez alapjan limnogén (tobol vagy folyobol szarmazo), topogén
(talajban 1évo statikus vizbdl szarmazo) és soligén (talajban aramld vizbol szarmazo)
lapok ismertek (Balogh 2000, Stimegi 2000, Lajer 1998). Nem maradhat el a forraslap
megemlitése sem, amely a felszinre toro rétegvizek felett alakul ki kisebb kiterjedéssel és
tozegiik a friss, oxigéndus viz hatasara mar nagyrészt lebomlott (Borhidi 2003). Du Rietz
tovabba megkiilonboztetett minerotrof, vagyis foleg asvany- ¢és talajviz altal taplalt,
illetve ombrotréf, azaz csapadékviz altal taplalt lapokat. Elobi a siklapoknak, utobbi a
dagadolapoknak felel meg (Lajer 1998).

Kulczynski (1949) figyelembe vette a lapokban 1€v0 dramldsok iranyat és ez
alapjan elkiilonitett reofil (horizontalisan d&ramld), valamint ombrogén (csak vertikalisan
aramlo) lapokat.

Domsodi a tézeglapokat a mezOgazdasagi hasznositisnak megfeleléen is
osztalyozta. A teleprétegek vastagsdga szerint megkiilonboztet vékony (0-2 m),
kozepesen vastag (2-4 m) illetve mélyrétegli (> 4m) tbézeglapokat. Vegetdcio
szempontjabol 4 kategoériat kiilonit el, a tilnyomd részt mohatdzeget tartalmazd
mohalapot, a sas- €s nadtézeget tartalmazd rétlapot, a fas tézeget tartalmazo erdei lapot,
valamint az el6z6 tipusu tézegeket 6tvoz0 atmeneti lapot. A tézeg kémiai tulajdonsaga
alapjan vannak mészben, hamuban vagy vasban gazdag és szegény lapok. Hasznositds
szerint természetes illetve félig természetes allapotu kevésbé hasznositott, mez6gazdasagi,
erdégazdasagi €s ipari hasznositasu lapokat emel ki. Rétegtani felépiilés szempontjabol
lehetnek fedoéréteg nélkiili, lapfold fedérétegli vagy homok, agyag, iszap fed6rétegii lapok.
A talaj jellege alapjan elkiilonit moha-, rét-, illetve lecsapolt és telkesitett rétlaptalajt.

Domsodi egy olyan atfogo rendszert hozott 1étre, ami igen részletes és alapos képet
ad a lapokrol. Nem csak bioldgiai szemszdgbdl vizsgalta és csoportositotta a tézeglapokat,

hanem a mezdgazdasagi €s ipari hasznositas szempontjait is figyelembe vette.

2.3. A lapok kialakuldsa
A lapok a sekély, nyugodt vizii teriileteken alakulnak ki megfeleld éghajlati,
geomorfologiai, hidrologiai, ¢élettani koriilmények kozott (Domsodi 1977). Benniik "a
novényi élet elhatalmasodik" és azok felhalmoz6do maradvanyaibol az dllando vizboritas
hatdsara kialakul6 reduktiv viszonyok kozott tézeg képzddik (Hahn 1984).
Domsodi a pozitiv illetve negativ mérleg kifejezést hasznalja a lapok aktualis

¢letciklusara. ElObbi esetén a lapképzOdés folyamata megy végbe, ndvényi szerves
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anyagok halmozdédnak fel és alakulnak tézeggé, mig utdbbinal a tézegképzddés

abbamarad, a 1ap fokozatosan atalakul, megsemmisiil.

2.3.1. Féldtorténeti hattér

A kiilonbozo foldtorténeti korokban az allandd éghajlati valtozasokkal egyiitt a
vegetacio is folyamatosan moédosult és ennek megfeleld sorrendben terjedtek el a fas
névények. Ez alapjan a pleisztocén-holocén hatartol kezdédden nyir-, mogyorod-, tolgy-
¢s biikk-korszak kiilonithetd el. A nyirkorszakra a hivosebb (szubarktikus) klima volt a
jellemzd, melyen afonyas és nyires novényzet dominalt. A mogyorokorszak soran
melegebb és szarazabb (borealis) éghajlat uralkodott, a szubarktikus névények északra
huzodtak és elterjedtek a szil-, hars-, tolgy- és mogyorofélék. A tolgykorszakban mar
nedvesebb éghajlat alakult ki, a tolgyfélék kiszoritottak a mogyoro, szil- és harsfaerdoket.
A korszak végén a hegységek teriiletén megjelentek és elterjedtek az erdei- és
lucfenyvesek a tolgyesek rovasara. A biikk korszakban egymast kovette a Szaraz, meleg
(szubborealis) €s a nedves, hiivosebb klima, a biikkosok nagyléptékii elterjedése jellemzi.
Emberi behatasra azonban a lucfenyvesek és biikkerdok szama jelentésen csokkent. A 1ap
kialakulasdnak megfeleld lefolyastalan teriiletek t6bb modon is kialakulhattak.
Létrejohetnek szél, viz vagy jég altal kivajt zart mélyedésekben, kratertavakban illetve a
foldkéreg ,,tektonikus horpadasaiban”, lefliz0dott holtagakban, valamint az ezeket kovetd
feltoltddés révén, tovabba kedvezdtlen lefolyast teriileteken és a talajban 1évd szerves

anyagok feldusulasanak koszonhetéen (Domsodi 1977).

2.3.2. Befolyasolo tényezok

A Magyarorszagon fellelhetd lapok nagy részének kialakulasaban az éghajlat, a
felszini, illetve felszin alatti befolyas valamint a gatolt Kifolyas jatszik f6 szerepet
(Csajbok 2004).

Minél melegebb az éghajlat egy adott teriileten, annal gyorsabban bomlanak le a
novényi részek. Azon teriileteken torténik felhalmozodas, ahol a hdmérséklet még
elegendden nagy a novényi szervezetek novekedéséhez, de a mikrobialis aktivitashoz mar
tul alacsony, vagyis leginkabb az északi féltekén (IPS hivatalos oldala).

Fontos a csapadék mennyisége, mivel a lapképzddésnek a vizbdség és a Kismértékii
parolgas kedvez. Mindezen feltételek pedig fliggenek a f6ldrajzi elhelyezkedéstol
(Csajbok 2004).
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2.3.3. ElG és holt lap

EIG lipnak azon lapokat tekintjiik, amelyekben aktiv tézegképzédés zajlik.
Masképp olyan sekélyvizes, t6zeget tartalmazo él6hely, ahol a vizhaztartas lapi jellegli
vegetaciot eredményez. Ma mar sajnos egyre kevesebb van beldliikk, nagy résziik a
banyaszat, lecsapolasok, vizrendezések hatdsara degradalddott és tonkrement, atalakult
vagy kiszaradt (Domsodi 1977, KoM 2002).

Kezdetben a t6zegtermelés folyamata a meghatarozo, majd ahogy a viz szintje
ingadozik egyensuly all be a keletkezés ¢és lebomlas kozott. A tézeg porodzus
strukturajanak koszonhetden igen sok vizet képes megtartani, igy a vizszint valtozasanak
megfeleléen duzzadasra vagy zsugorodasra is képes (KoM 2002).

A hosszabb ideig fenndlld vizhiany hatésara a tézeg képzddése ledll, a viztiikor a
tézegfelszin ald siillyed. A lap teljes kiszaradasaval megindul a tézeg elbomlasa,
pusztulasa és a lap atalakul, megsemmisiil. Az ilyen tipust lapokat, melyekben mar a
tozeg fogyasa uralkodik, holt lapnak nevezziik. A Magyarorszagon eléforduld lapok
nagy része holt lap. Atalakult, illetve megsemmisiilt lapvidékek — amelyeken mar csak
nyomokban talalhato t6zeg — az Ecsedi-lap és Sarrét. (Domsodi 1977, KoM 2002).

Domsodi (1988a) primer és szekunder lapokat kiilonitett el az €16 és holt lapok
novényzete figyelembe vételével. E16bbi féként Kozép- és Eszak-Eurdpéban, utobbi

leginkabb a skandinav orszadgokban fordul eld.

2.4. Jelenlegi helyzet

A vilagon el6fordul6 lapok nagy része az északabbra fekvo teriileteken talalhato. A
Karpat-medencében uralkod6 klima ellenére habar Magyarorszag nem a leggazdagabb
orszag a lapokat illetden, a szomszédunkban 1évé Ausztridhoz, Csehorszaghoz és
Szlovéakidhoz képest azonban mégis nagyobb aranyban boritottdk az orszag teriiletét e
vizes €l6helyek (Lajer 1998).

Mindezek ellenére hazank vezetd orszagnak tekinthetd a lapok elpusztitasaban. A
teljes lapteriilet mintegy 97%-a — koztiik az Ecsedi-lap, Sarrét, Hansag lapvidéke — ment
tonkre a lecsapolasok illetve a lapokat taplald vizek elvezetése révén. Az Eurdpaban
tapasztalt 62%-os teriiletcsokkenést a Magyarorszagon bekovetkezett pusztulas mértéke
jocskan meghaladta 35%-kal. A vizrendezéseket atvészeld teriileteket azutan az intenziv
mezOgazdasagi hasznalat teljesen elpusztitotta. A tézeglapok helyét kaszalok, legeldk,
iltetvényfoldek vették at. Az Ecsedi lap esetén 100%-0s, mig a Hansag esetében 85%-0s
veszteséget jegyeztek fel a 20. szazad végén (KoM 2002).

15



A tézegkitermelés hatasa is jelentdsen befolyasolta a teriiletek fragmentalodasat és
eltiinését. A Vidornya-lap a tézegbanyaszat felhagyasat kovetden kiszaradt, az ott maradt

t0zeg tobbszor begyulladt, felégetve a lap névényzetét (KoM 2002).

2.4.1. Veszélyezteto téenyezok

A legnagyobb probléma az éldhelyek eltlinése azok élévilagdnak megismerése
nélkiil. Hany ¢éldlénynek adtak otthont a lapok, amelyek az él6hely megsziinésével egyiitt
Kipusztultak, vagy nem tudtak alkalmazkodni az él6hely eltiinése utan visszamaradt
kornyezethez? Milyen 6shonos, endemikus vagy akar reliktum fajok népesitették be a
teriileteket, voltak-e¢ kozottik a gyogyaszatban, orvostudomanyban is hasznosithatd
egyedek, melyek egyediil e vidékeken fordultak el6? Mindezen kérdésekre mar nem
kaphatunk valaszt. A Vidornya-lap kiszaradasaval példaul a t6zegrozmaring és a
rovarfogd hosszulevelii harmatfii egyetlen hazai allomanya is megsemmisiilt (KoM 2002).

Az 1. dbran lathatd, hogy Magyarorszagon ma mar alig vannak tézegmohas 1apok
¢és foként a rétlapok — zart nadas, gyékényes és a zsombékos magassdsos — dominalnak.
A dagadolapok aranya a siklapokéhoz képest elhanyagolhat6. Forraslapokban is igen
szegények vagyunk, ardnyuk nem éri el a 2,5%-0t. Legnagyobb részén a lapoknak
laperddk, lapcserjések jelennek meg (KoM 2002). A teriiletcsokkenések oka a mar sokat

hangoztatott vizrendezések és lecsapolasok, valamint a mezégazdasagi miivelés ala vonas.
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1. abra: Hazankban elofordulo fobb laptipusok (KoM 2002)
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3. Tézeglapok

A tozeglapok (peatland) olyan vegetacioval boritott vagy nem boritott teriiletek,
amelyeknek felszinén természetes koriilmények kozott felhalmozodott tézegréteg
talalhato (IPS hivatalos oldala), és ennek vastagsaga minimum 30 centiméter (Joosten és
Clarke 2002). Az éld lap (mire) olyan tézeglap, ahol aktiv tézegképz6dés zajlik. Az IPS
definicioja szerint a képz0do tdzeg (peat) holt szervesanyag-tartalma legalabb 30%.

A 2. abrabdl kitlinik, hogy az egész vilagot tekintve a tézeglapok nem egyenletesen
oszlanak meg. Féként az északi féltekén, a Raktéritd és az Eszaki-sarkkor kozott teriilnek
el. Legsiiriibben példaul Finnorszag vagy a Baltikum lapos siksagain, illetve Eszak-
Amerikaban a Nagy-tavak vidékén fordulnak el6. Az északi térségekben uralkodo
alacsony homérséklet és a kevésbé intenziv parolgas a csapadékhianyos teriileteken is
viztobbletet okoz (Csajbok 2004). A déli féltekén 1ényegesen kevesebbet talalunk. Egyes
orszagokban emiatt meghatarozo a tézeglapok jelenléte és gazdasagi hasznositasuk, mig

mas helyeken a készletek java része mar megsemmisiilt (Domsodi 1988b).
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2. abra: A tézeglapok eloszldsa a Foldon (Domsodi 1977)

A vilag lapteriileteinek nagysdga nagyjabol 150 milli6 hektar, melynek nagy része
(80%-a) a volt Szovjetunid, Finnorszag és Kanada kozott oszlik meg a teljes (3. dbra) —
a teljes t6zegkészletet pedig 260 milliard tonnara becsiilik. Finnorszag teriiletének 32%-
at boritjak lapok. Jelentds exportdrok Kanada és Svédorszadg, mig Amerika a tézeg nagy

részét importalja (Domsodi 1972, 1977).
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A vilag t6zegkészleteinek %-0s megoszlasa
03 0,2 0,8

2 / = Szovjetunid

Qi/

= Finnorszag
= Kanada
USA
= Németorszag (volt NDK és NSZK)
= Anglia
m Svédorszag
m Lengyelorszag
= Indonézia
= Norvégia
= Kuba
m Japan

= Egyéb

3. dbra: A tozegkészletek megoszlasa az egyes orszagok kozott (Domsodi 1977 nyomdan)

A lapok lecsapolasa, mezdgazdasagi teriiletté alakitasa eldtti 1,2 milliard
kobméterrdl az 1980-as években Magyarorszag tézegvagyona 410 milliéo kobméterre
csokkent, melynek koriilbeliil 83%-a, azaz 340 milli6 kobméter volt kitermelhetd
formaban. A kitermelt t6zeg 1 %-at exportaltak, részben mar feldolgozva. A hazai
tézeg- és lapfoldvagyon nagy része (96%-a) a Dunantuli, kisebb része az alfoldi
tertileteken — 3,5%-a a Duna-Tisza kozén, 0,5%-a Tiszant(lon és Borsod megyében —
talalhat6 (Hahn 1984, Domsddi 1972).

3.1. A tozeg és képzodése

A tozeg a lapokban felhalmozddd és eltéré mértékben lebomlott ndvényi
maradvanyok, melyek szervesanyag-tartalma minimum 60%. Felette elhelyezkedd réteg
a lapfold, melynek szervesanyag-tartalma minimum 20% ¢és benne levé ndvényi
maradvanyok mar nem ismerhetéek fel (Hahn 1984). A t6zeg szine sargatol feketéig
valtozhat, a lapfoldé pedig sziirkés-feketés (Domsodi 1977).

A tézegképzddés folyamata a lapokban fellépd oxigénhianyos kornyezet hatasara
indul be, melynek sordn a névényi részek elbomlanak szerkezetiik atalakuldsa nélkiil,

mikozben széntartalmuk folyamatosan né (Hahn 1984). A t6zegesedés a kszénképzddés
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elsé allomasa (Domsodi 1977). A tézeg — €s a beldle képz6do szén — felhalmozodasat
nem a képzOdési, hanem a bomlasi rata szabja meg (Makila és Saarnisto 2008).

A lapvizekben kiilonb6z6 eredetii iiledékeket talalunk. A humilitek a magasabb
rendii névények maradvanyaibol t6zegképzidéssel keletkeztek és humuszvegyiiletekben
gazdagok. Az un. ,rothado iszap” reduktiv viszonyok kozott végbemend bomlasaval
jottek létre a (Szerves) szapropelitek, melyekben novényi sporak és pollenek
halmozodhatnak fel. A liptobiolitek olyan anyagokat tartalmaznak, melyek a bomlasnak
soran nem valtoznak meg. llyen példaul a gyanta vagy a viasz. A szervetlen
mészkivalasok is gyakoriak a viz parolgasa miatti taltelitettségb6l adodéan (Domsoddi
1988a).

A tozeg (humilit) laza szovetli anyag, mely a lapok felsé rétegét alkotja. Vastagsaga
a lapképzddés intenzitasatol illetve a degradécido okozta atalakulds mértékétdl fligg
(Domsodi  1988a). Felépitésében leginkabb a szerves anyagok vesznek részt,
mennyiségiik tig hatarok kozott mozoghat. Altalanossagban 53-57% szenet, 5,5-5,7%
hidrogént, 34-38% oxigént, illetve kis koncentracidban nitrogént (2-3,5%) és foszfort
(0,06-2,66%) is tartalmaz (Hahn 1984).

Lényegre torden ugy definidlhatnank a tézeget, mint tobbé-kevésbé lebomlott
novényi részek heterogén keveréke, amely vizhatasnak kitett €16helyeken oxigénszegény
kornyezetben halmozodott fel (IPS hivatalos oldala).

Levegdvel érintkezve aerob folyamatok indulnak, igy a tézeg szine s6tétebbé valik,
illetve a szerves anyagok atalakulnak, mely soran egy résziik szén-dioxidként tavozik a
rendszerb6l. A humuszosoddssal keletkezett sotét anyag — melyben a ndvényi
maradvanyok sejtszerkezete nem ismerhetd fel —, tobb tdpanyagot és vizet képes
megkotni. Allando oxigénellatottsag esetén tovabbi humuszosodas, illetve szerves anyag
elbomlas torténik, mely soran feldusulnak az asvanyi részek és fekete, konnyii szerkezetli
talaj jon létre. A folyamat a kotusodds (Stefanovits és mtsai 1999).

A laposodas és vele egyiitt a tdzegképzddés is a pleisztocén-holocén hataron indult
meg. A ma — hazankban is — még elérhetd készletek nagy része a holocén korban
képzodott (Hahn 1984, Domsodi 1977).

A lassu korilmények kozott végbement bomlastermékek metan forméjaban
elhagyhatjak az anoxikus réteget, igy a fotoszintézissel megkotott szén egy része
visszakeriil a légkorbe (Makila és Saarnisto 2008). A lapok kiszaradasaval azonban a
szen-dioxid kibocsatas né meg a metan rovasara (Couwenberg 2011). A folyamat soran

oxigén kertil be a rendszerbe, lehet6vé téve a szerves szén oxidaciojat és szén-dioxidként
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a levegdbe jutasat. Hosszabb tavon igy a széntartalékunkbol szénforras lesz (Wiist-Galley

¢és mtsai 2016).

3.2. Tozegtipusok

A tOzeg osztalyozhato fizikai és kémiai tulajdonsagai (Osszetétel, szerkezet),
felhasznéaldsdnak modja illetdleg a genetikai koriilmények alapjan (Hahn 1984).

A tézegrétegekben felismerhetd novényi részek alapjan Weber megkiilonboztette a
rétlapok nadbol és sasbol keletkezett tézeget, valamint a mohalapokban fellelhetd
fehérmoha ¢és fiivek alkotta tézeget. Domsodi (1977, 1988a) részletesebben felosztast
készitett, nadas, iszapzsurlos, zold mohas, gyapjas-sasos, tézegmohas, afonyas, illetve
kiilonboz6é fas novények — éger, nyir, erdei fenyd, lucfenyd, torpefenyd, mogyord —
alkotta tézeget kiilonitett el. Kor szerint kiilonbséget tett az idésebb és fiatalabb
képzddmények kozott. Kiilonbozé mértékli lebomlottsag szerint vannak érett, rostos
illetve vegyes tézegek. Az egyes klimakorszakoknak megfeleléen lehetnek boredlis,

atlanti, szubborealis és szubatlanti t6zegek.

3.3. A tozeg gazdasagi jelentosége

Az emberiség kezdete 6ta hasznaljuk a tézeget tiizelési célokra. A 17-18. szazadtol
kezdve — Magyarorszagon a 20. szazad kozepétél — foglalkoznak komolyabban a
tozegkutatassal és annak hasznositasaval, miutan felfedezték a té6zeg kdszénképzodési
potencidljat megfeleld koriilmények kozott. A 19-20. szdzad forduldjan még a tézeg
energetikai hasznositdsa dominalt és csak késObb, a szdzad kozepén terjedt el a
mezOgazdasagban, kertészetben illetve homoktalajok javitdsara, valamint gyogyaszati
célokra (Hahn 1984). Ezen kiviil elterjedten hasznaljak a folyékony hulladék
likvidalasara (D6mso6di 1972).

1954-ben létrejott a magyar Laphasznositasi Bizottsag, majd 1968-ban a
nemzetkdzi International Peat — ma mar Peatland — Society nevi vilagszervezet, melynek

a tézegkutatas és hasznositas forradalmasitasat tiizte ki célul (Hahn 1984).

4. A Dunakeszi lapok
Dunakeszi a “Dunakanyar Kapuja”. Budapesttdl északra helyezkedik el a pesti
siksdgon, a Duna kavicsos tormelékkupjan (Dunakeszi varos weboldala).
Dunakeszi-als6 és Kaposztasmegyer hataran helyezkednek el a Dunakeszi-
tozegtavak. E vizes ¢l6helyek (wetland) atmenetet képezve a vizi és szarazfoldi él6helyek

kozott rendkiviili fajgazdagsaggal rendelkeznek, szamos novény- ¢és allatfajnak adnak
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otthont (Angyan és mtsai 2003). Az elmult évtizedekben azonban a vérosi terjeszkedés,
a teriiletek beépitése és utakkal valo felszabdaldsa felemésztette ezt a valtozatos él6vilagh

helyet.

4.1.Torténeti attekintés

Dunakeszi teriilete valésziniileg mar az Gskorban is lakott teriilet volt. Asatasok
soran ¢skori temetdt talaltak, valamint a Duna partjan talalt 6rtorony romjai a romai vilag
nyomaira utalnak. Az els6 irasos emlék a 13. szazadbdl szarmazik. 1255-ben 1V.Béla
adomanylevele “Kezew” néven emliti. A torténelem soran tobb nemesi csalad birtokava
valt és tobbszor elpusztult (Kollar 1975).

A 18. szazad elején Dunakeszi még csak egy apro falu volt, mely probalt talpra allni
a torok hodoltsag iddszakat kdvetden. A telepiilés a Rakoczi-szabadsagharc idején ismét
elnéptelenedett és csak 1715-ben népesiilt be Gjra. Az 1715-6s népesség Osszeirason mar
18 csaladot szamoltak, valamint ekkor szerepelt eldszor Dunakeszi néven a falu, mely a
kovetkezo években egyre gyarapodott €s 1728-ra mar tobb, mint 40 csalad lakta. 1737-
ben a telepiilés Orczy Istvan birtokaba keriilt (Dunakeszi Helytorténeti Szemle 2008,
Kollar 1975).

1846-ban Magyarorszag els6 vasttvonala itt 1étesiilt Budapest és Vac kozott. Az
elkésziilt vonalon kozlekedd elso szerelvény — melyen Kossuth Lajos és Széchenyi Istvan
IS utazott — csak Dunakeszin allt meg. Az 1870-es években Dunakeszi lakosai kezdtek el
els6ként paradicsomot termeszteni. Az 1950-es évek végéig foként a mezdgazdasagi
tevékenység dominalt, majd az 1960-as évek elejétdl egyre inkdbb az ipari termelés lett a
meghataroz6. Az Alagi Allami Tangazdasag létrejottét kovetSen nagyiizemi sz616 és
gytimdlcs tltetvényeket telepitettek, valamint tehenészeti telepet hoztak l1étre. Az allatok
teriiletigényének kielégitésére a kornyez0 néadas, mocsaras teriileteket legelokké
alakitottak at (Kollar 1975).

Az iparositds kedvezett a varos fejlodésének és novekedésének legtobbszor a
kornyezetének rovasara. Ennek esett aldozatul tobbek k6zott a Dunakeszi tézeglap egy

része is.

4.2. Mult és jelen
Hazankban — mint ahogyan Eurdpaban is — a lapok és a tozegkészletek nagymértékii
pusztuldsat foként a mezdgazdasagi mivelésbe vonas, a varosiasodas ¢és a

tozegkitermelés okozta, melyek nem keriilték el a Dunakeszi hataraban 1€v6 tézeglapot
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sem. A kibanyaszott tézeg helyén keletkezd mélyedéseket a viz késobb feltdltotte, igy
jottek 1étre a tézegtavak (Fari 2012).

Budapest terjeszkedésével, a Kaposztasmegyeri lakotelepek, valamint az M0-4s
autout épitésével az egykoron 0sszefiiggd lap teriilete feldarabolddott és nagy résziik az
antropogén hatasra — bokorfiizesek és fiiz-nyar ligetek kivagasa és felégetése, valamint a
tavak folddel val6 feltoltése soran — tonkrement (Angyan és mtsai 2003).

A hajdanan Pestt6l Vacig htizodo nagy kiterjedésii lapteriiletb6l Dunakeszin mara
két kis rész maradt meg. Az egyik a teriilet északi részén horgasztoként iizemeld, a
banyaszat kovetkezményeként kialakult mesterséges tavak, illetve a déli részen
megmaradt lapteriilet, mely két kisebb tavat foglal magaban (Fari 2012, Hubayné 2005).

A horgasztoként hasznalt tézegbanya-tavak koriili teriileteket az elmult évtizedek
soran felparcellaztak, megvették és beépitették. A tavak partjan 1évé par szaz
négyzetméteres telkeken eleinte fahazak épiiltek (Hubayné 2005).

A kezdetben Iétesiilt néhany kis fahazat azonban egyre tobb kovette, megkezd6dott
a part teljes beépitése, betonozasa, az ott 1év ndvényzet kiirtasa, konyhakertek létesitése,
fiivesités, a még beépitetlen teriiletek elfoglalasa, parkolohelyek kialakitasa. A tobb éven
at tartd ellendrizetlen épitkezések kovetkeztében a kis fahazak mellett nagyobbak is
épiiltek. Egyre tobb embert csdbitott a varosi forgalom zajatél tavol esé csendes vizparti
élet, igy mara mar o6nallo telepiilésrész lett, allando lakosokkal, lakcim bejelentési
lehetdséggel.

Az 1990-es években a korabban allamositott foldek helyett az egykori tulajdonosok
leszarmazoi a véros hataraban 1évo foldeket karpotlasként visszakaptak. Nagy résziik
azonban soha nem foglalkozott mezégazdasagi tevékenységgel és nem tervezte, igy a
teriiletek jo pénzért gazdat cseréltek. Igy privatizaltak tobbek kozott a lap teriiletét is,
melynek kozelében vasarolt teriiletet majd épitette fel aruhazat az Auchan is.

Az MO0-as autopalya épitése soran okozott természetrombolast csak a korabban
emlitett két kis t6 élte tl, mely a teriilet mellett 1év6 soderbanya-tavat 6vezo6 gat oldalaban
talalhaté (Angyan és mtsai 2003). Az okozott karok miatt a Levegé Munkacsoport
Orszagos Kornyezetvédelmi Szovetség birdsaghoz fordult, aminek eredményeként 2003-
ban jogerds birdsagi dontés sziiletett arrol, hogy a 322. szama 1t, amely a
kaposztasmegyeri korforgalomtol vezet az Auchan aruhaz felé, jelentds lapteriiletet
pusztitott el.

2001-ben a Duna-lpoly Nemzeti Park igazgatésaga a megmaradt teriiletet

védettként jegyeztette be a Foldhivatalnal, két évvel késdbb azonban mégis toroltették
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pontatlan térképre hivatkozassal. A Dunakeszi Onkormdanyzat a torvényileg védett
teriiletet a gazdasagi-ipari 6vezethez csatolta (Etédi és Kriska 2010).

A Dunakeszi KépviselOtestiiletet figyelmen kiviil hagyta a lapok “ex lege”
védettségét, modositotta a Telepiilés Szerkezeti tervét és a varos szennyviztisztitd
csatornajanak (Ocean-arok) elterelését a lapon keresztiil kivanta megvalositani. A Kozép-
Duna-volgyi Kornyezetvédelmi és Viziigyi FeliigyelOség kiadta a csatorna elterelésére az
engedélyt, melyet a Levegd Munkacsoport kezdeményezésre az Orszagos
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyel6ség megsemmisitett €s ,,az
elsé foku hatosagot 0j eljarasra utasitotta” (OKTVF 14/1213/8/2008. szamu hatarozat).

A Levegd Munkacsoport Orszagos Kornyezetvédelmi Szovetség kezdeményezte a
Kozép-Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldséghez
benyujtott beadvanydban az ex lege védett lap kijelolésnek megéllapitasat. A
Feliigyeloség az eljarasban szakértOként kijelolte a Duna-Ipoly Nemzeti Park
Igazgatosagat, majd elfogultsag miatt kizarta és j szakértoként a Biikki Nemzeti Park
Igazgatosagat jeldlte ki (OKTVF 14/443-13/2010. szamu hatarozat).

Ugyanezen hatarozat szerint a Biikki Nemzeti Park Igazgatosaga 2008.05.30-an irt
szakvéleményében megallapitotta, hogy a vizsgalt ingatlanok teriiletén ex lege lapnak
mindsiilo élohelyek talalhatok meg tobb védett vagy lokalis értékii novénytaj kiséretében.
Ezt kovetéen a Feliigyeldség 2008. augusztus 18-an kelt hatdrozataban helyrajzi
szamokra lebontva megallapitotta a lappal érintett teriilet nagysagat, illetve a lap foldrajzi
kiterjedését a térképen lehatérolta.

A hatéarozat ellen a tulajdonos és Dunakeszi Varos Onkorményzata nyujtott be
fellebbezést, melynek tigyféli jogosultsagat a dontés meghozatalat kvetden allapitottak
meg. Az Orszagos Kornyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi Foelligyeldség a
fellebbezési eljards soran egy igazsagiigyi szakértdt rendelt ki annak eldontésére, lap-e a
teriilet. A szakért6 megallapitotta, hogy az érintett teriiletekre nem vonatkozik az ex lege
lap torvényi eldiras, mert nincsenek jelen azok az egyiittes feltételek, melyek a lap
lényegét bizonyitanak (OKTVF 14/443-13/2010. szam hatarozat).

A szakértdi véleményt a tulajdonos és az Onkormanyzat természetesen elfogadta, a
Biikki Nemzeti Park Igazgatosaga illetve a civil szervezetek — Levegd Munkacsoport,
Dunakeszi Toézegté Kornyezetvédelmi Alapitvany — azonban a szakértd vizsgalati
modszereivel és megallapitasaival szemben sulyos kifogasokat fogalmaztak meg. Ennek

ellenére a Fofeliigyeloség a szerinte megfeleld szakvéleményt elfogadva az elsé foku
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hatarozatot megsemmisitette és a vizsgalt teriiletr6l megallapitotta, hogy az nem lap
(OKTVF 14/443-13/2010. szamu hatarozat).

Az Orszagos Fofeliigyeldség szamos szakértdi vélemény ellenére is megallapitotta,
hogy a Dunakeszi-lap nem létezik és ezért akadalytalanul megépithetd a tervezett
aruhazbovités illetve parkold. ,,A féhatésag megfellebbezhetetlen hatarozatanak
indokléasakor egy igazsagiigyi szakérto stlyos tévedésen alapuld véleményére hivatkozik,
¢s teljesen jogszeriinek ¢és helyénvalonak tartja szekértold szerepét egy példatlan
természetkarositas el6készitésében” (Kriska és Szollat 2010).

A tézeglap beépitését lehetévé tevé hatarozatok ellen a civil szervezetek
fellebbeztek, ha pedig erre nem volt lehetdségiik, akkor a Birdésaghoz fordultak. A
Fofeliigyeldség hatarozata ellen a Dunakeszi Tézegtdé Kornyezetvédelmi Alapitvany és a
Dunakeszi MAV Sporthorgasz Egyesiilet keresetet nyujtott be a Pest Megyei Birésaghoz
(OKTVF 14/443-13/2010).

Roviddel azutan, hogy a Foéfelligyelet az igazsagiigyi szakértdé szakvéleménye
alapjan hatdrozatot hozott arr6l, hogy a lap nem létezik, a tulajdonos eladta az Auchan
beruhazo cégének a lapteriiletet. Az Auchan aruhdz bdvitést, 1) épiileteket és 2800
férOhelyes parkolo épitését tervezte megvalositani, melynek érdekében konkrét 1épéseket
tett. Tobbek kozott Kitiizették a szennyvizcsatorna nyomvonalat a lapon keresztiil (Fiilep
2010).

Civil szervezetek elkeseredett kiizdelembe kezdtek a hatésagokkal és a
hipermarkettel szemben a lap megmentése érdekében. A tiltakozok meghatarozo alakjai
Kriska Gyorgy biologus és Sarkadi Marton a Dunakeszire koltozott épitész voltak.

»A kevés megmaradt természeti kincs egyik gyongyszeme a dunakeszi lapvidék,
amelynek zsebkenddnyi teriiletére most szemet vetett egy terjeszkedé hipermarket”
(Kriska és Szollat 2010).

A lapvéddk honlapot hoztak 1étre, el6szor a hazai sajtd és a média foglalkozott a
Dunakeszi tézegtavak kérdésével, majd a nemzetkézi sajtoban is megjelentek a
,lathatatlan lap (invisible marsh)” igyével foglalkozo cikkek (Vita, Global VVoices). Tobb
cikk kiemeli az Auchan elleni harcot is (ClJBlog, Lemarietta).

A Magyar Tudomédnyos Akadémia is kozzétett allasfoglalasat a lap megvédése
érdekében. ,,Az MTA Biologiai Osztalya sziikségesnek tartja, hogy tudomanyos
ismeretinek és szakmai feleldsségének birtokdban altalanosan elismert tarsadalmi és
szakmai tekintélyével alatamassza az allampolgarok ¢és civil szervezetek tomegméretii

megmozdulasat a Dunakeszi lap jogos ¢és indokolt megvédése iligyében. Az iigy
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fontossaganak kiilon hangstlyt ad az a koriilmény, hogy 2010 a biodiverzitds
megorzésének nemzetkdzi éve, s most kiilonds erkdlesi kotelességiink minden tovabbi
természetpusztitd tevékenységet meggatolni.” — nyilatkozta a Magyar Tudomanyos
Akadémia.

A Tudatos Vasarlok Egyesiilete nyilt levelet irt az Auchannak, melyben arra inti az
aruhazat, hogy alljon el a lap beépitésétdl, kiillonben orszagos bojkottot hirdetnek. A levél
szerint a tervezett beruhazas azonkiviil, hogy karos a természeti értékekre ellentmond az
Auchan altal hirdetett kornyezetbarat elveknek is, melyet nemzetk6zi honlapjan is hirdet
(Horvarth 2010).

Az Auchan sajtokézleményében igyekezett magat aldozatnak feltiintetni és
nyilatkozata szerint akkor sem pusztitanak el természeti értéket, ha a teriilet nem keriil
védettség ala. Szerintiik nem az 6 feladatuk eldonteni, hogy a teriiletiik védett-e vagy sem.
Ha a Birésag védetté nyilvanitja a teriiletet, elfogadjak a dontést, ha engedélyezik a
beruhazast, akkor is betartja a kornyezetvédelmi eldirasokat. A nyilatkozat azért érdekes,
mert 2003-ban sziiletett birdsagi dontés szerint a 322. szdmu Ut, amely a
kaposztasmegyeri korforgalomtol vezet az Auchan aruhaz felé, jelentOs lapteriiletet
pusztitott el. Miutan az Auchan is résztvevdje volt a pernek, nehezen hihetd, hogy nem
tudott a teriilet védett jellegérdl.

A Jové Nemzedékek Ombudsmanja panaszok nyoman vizsgalatot kezdett, melynek
soran felszolitotta a beruhazot, hogy a végleges allasfoglalas kiadasaig a lap teriiletén ne
kezdjen semmilyen munkéahoz (Greenfo).

Az Orszagos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyelosége
2010. marcius 30-an kelt hatarozataval a lap 1étét tagadd dontését visszavonta és a Kozép-
Duna-volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeldséget a lap
nagysaganak megallapitasdban 0j eljarasra utasitotta. A Féfeliigyeldség dontése ellen az
Auchan, a korabbi tulajdonos és a Dunakeszi Onkormanyzat birésaghoz fordult, annak
érdekében, hogy megakadalyozzak a lap 1étének vizsgalatat (OKTVF 14/443-13/2010)
sz. hatdrozat).

Miutan az Auchan Birosaghoz fordult, a kordbban kiadott nyilatkozataval
ellentétesen jart el, mert nem mondott le a tervezett beruhazasarol (Kriska és Sarkadi,
2010/21).

Id6kozben az Auchan Ocean-arok elterelésére vonatkozé kérelmét a Kzép-Duna-
volgyi Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi ¢és Viziigyi Feliigyeldség 0j eljarasa

keretében elutasitotta. Indokoldsa szerint a vizsgalt teriiletnek a védett ndvények
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¢léhelyén kiviil, természetvédelmi szempontbol, mint vizes ¢lohelynek van nagy
jelentésége. A teriilet gazdag éldvilaggal rendelkezik, szdmos madarfaj fészkeld- és
taplalkozohelyéiil szolgal (KDVKTVF 30018-11/2009). Az Auchan fellebbezését a
masodfoktl hatésag elutasitotta, megallapitva, hogy az els6 fokt hatosdg a vizjogi
engedélyezési eljardsban a tényallast kelloképpen tisztazta, annak eredményeként
megalapozott és jogszerii dontést hozott (OKTV 14/01297-5/2010.sz. hatarozat).

A Természetvédelmi Feliigyel0ség a 1ap megallapitasa ligyében tervezett helyszini
szemléje el6tt 2010. szeptemberében illegalis fakivagas kezdédott — az Auchan
megbizasabol — a lap nyugati részén, melyet civilek bejelentésére a hatdsagok
akadalyoztak meg (Kriska és Sarkadi 2010).

A Pest Megyei Birosag 2010. szeptember 27-én kelt végzésében az Auchant és
beruh4zo cégét eltiltott minden olyan magatartastol, amely a tézegtavak és kornyéke
természetes allapotat barmilyen moddon megvaltoztatja. (Pest Megyei Birdsag.
P.21.188/2010/15).

Az tjpesti Karinthy Frigyes Altalanos Miivelddési Kozpont Altaldnos Iskolajanak
,»@reen Guards” nevil csapata részt vett a lap megmentésért szervezett akciokban. 2012-
ben a lap éldvilagat bemutatd tandsvényi tablat allitottak a tézeglaphoz (Nemzeti
Geografia).

A természetvédelmi hatésag Ocean-arok elterelését megtagado illetve a lap 1étét
tagadé dontést megsemmisité hatarozata ellen Dunakeszi Onkormanyzata és az Auchan
is a birdsaghoz fordult. A Birésag minkét esetben a dontést hozo hatdsagnak adott igazat,
melyet a Legfelsobb Birdsag (Kuria) is helybenhagyott. Az 0 eljarasban a teriilet lap
jellegét — egy kisebb rész kivételével — megallapitottak (Greenfo).

4.3. Elévilag
A térség jO viz-ellatottsaganak koszonhetéen nem szarad ki idedlis él6helyet
biztositva ezaltal a gazdag ¢lovilag szamara (Fari 2012). Fontos az él6vilag jelenlegi
allapotanak hangsulyozasa, illetve a korabbi dokumentaciokkal valo 6sszehasonlitasa.
A védett lapteriiletet a 4. dbra mutatja be. Megfigyeléseimet tobb helyszinen
végeztem:
1. akét bokorfiizes rész kozott a k6zépso lapréten (3. melléklet)
2. a horgasztavak melletti beépitett rész és a lap hataran, a Compd utcaban (4.
melléklet)

3. agat mentén, a siri fakkal bendtt lapon (5. melléklet)
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4. az Ocean-arok melletti lapréten (6. mellékler)
A négy laprészen tapasztaltak, illetve a korabbi leirdsok alapjan 6sszegzem a lap

novény- ¢s allatvilagat, kitérve néhany faj jellegzetességére és jelentoségére.

4. abra: A Dunakeszi tézeglapteriilete (Duna Ipoly Nemzeti Park adatai alapjin) a
Google légifelvételén

4.3.1. Flora

"Novényfoldrajzi szempontbdl ez a tdj Pest és a Godolldi-dombsag kozott a
kiskunsagi homokvidék folytatasa észak fel¢" (Seregélyes és Csomods 2002). Természetes
koriilmények k6zott homoki gyepek fedték a buckakat, kozottiik pedig vizes €l6helyek —
mocsarak, lapok — teriiltek el, melyek vizét a Godolléi-dombsag feldl érkezé talajvizek
taplaltak. A dombvidék vizét a Rakos-patak illetve Mogyorddi-patak vezette a Dunaba,
amelyet tide laprétek, ,,galériaerdok™ (artéri ligeterddk) szegélyeztek (Kriska és Szollat
2010).

Novényzetét tekintve a teriilet igen heterogén, a lapi vegetacié mellett az eredeti
homoki, illetve mar gyomtarsulasok is megjelennek. A még bolygatatlanul hagyott két
kis tavat ,,siirti bokorfiizesek és laprétek” veszik korbe (Angyan és mtsai 2003).

Az 1990-es években még nadas, kékperjés, flizlap, kiszaradd laprét, és
homokpusztagyep mozaikja jellemezte a teriiletet (Seregélyes és Csomods 1992-93). Az

akkor még viszonylag egységes ¢lohely az utépitések, telekbeépitések, allando
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igénybevétel hatasara teljesen feldarabolodott. A kékperjés kiszarado laprétek eltiintek,
elterjedt a rekettyefliz a magassasosok és zsombékosok rovasara, illetve a természetes

tarsulasok zomében gyomfajok is megjelentek (Seregélyes és Csomos 2002).

4.3.1.a) A megfigyelt fa- és cserjeallomany

A Salix nemzetség tobb tagja képviseleti magat a teriileten flizlapokat alkotva. A
rekettyefiiz (Salix cinerea) jellegzetes — ,lapos félgomb” — alakja mar messzir6l
megismerheté (Seregélyes és mtsai 1995). A néhany méter magas, siiriin zart cserje
levelei kétszer olyan hossziiak, mint szélesek és hajtasaival egyiitt pelyhesek — emiatt
kapta a hamvas fliz elnevezést — (More és Fitter 1986). A teriilet nagy részét ez a strt
flizbozot boritja (Kriska és Szollat 2010). A hamvas fiiz egyik allando kisérdje a
kutyabenge (Frangula alnus), melyet gyogyaszati célokra is hasznalnak kérgének erds
hashajt6 hatasa miatt (Seregélyes és mtsai 1995).

A fuzlap egyik legjelentdsebb faja a védett jégkorszaki maradvanynovény
(reliktum), a fiiles fiiz (Salix aurita) (Seregélyes és mtsai 1995). E tobbnyire elagazo,
sima ¢és sziirke kérgi, csucsba keskenyedd — visszas tojasdad alaku — levelii cserje eszmei
értéke 50 ezer forint (100/2012. VM rendelet, Soo és Karpati 1968, Terra Alapitvany).

Eléfordul még a teriileten a magas, szétteriild, nyitott koronaja, repedezett kérgi,
lombhullato csérege fiiz (Salix fragilis) — vagy torékeny fiiz —, illetve a kecskefiiz (Salix
caprea), melynek viragriigyes hajtasait (barkait) sokan gytjtik (So6 és Karpati 1968,
More és Fitter 1986, Blamey és Fitter 1987). Ugyancsak jelent6s a fehér fiiz (Salix alba),
mely a nyarakkal alkot fliz-nyar ligetet (Angyéan és mtsai, 2003).

A fehér nydr (Populus alba) akar 35 méterig is megnéhet, kérge sima,
fehéressziirke, kés6bb viszont repedezetté, sziirkésbarnava valik. A levéllemezek feliil
sotétzoldek, fonakjuk fehéres, ez adja a lomkorona vilagos szinét.

A fekete nyar (Populus nigra) is magas, szabalytalan korondjardl messzirdl
felismerhetd. Torzse vastag, feketéssziirke, mélyen bordazott és gdcsortds (Soo és
Karpati 1968, More és Fitter 1986). Megtalalhato még a teriileten a sziirke nydr (Populus

canescens), illetve a veresgyiiriis som (Cornus sanguinea) (Kriska és Szollat 2010).

4.3.1.b) A megfigyelt lagyszaru allomany
A ligetek alatt gazdag aljndvényzet teriil el, mocsdri tisztesfiit (Stachys palustris),

mocsdri galajt (Galium palustre), borzas fiizikét (Epilobium hirsutum), réti fiizényt
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(Lythrum salicaria) és még megannyi lagyszartt talalunk a teriileten (Kriska és Szollat
2010).

A t6 kozvetlen kozelét egy igazi laperdei ndvény a tdézegpdfirany (Thelypteris
palustris) névi be, mely csak olyan éléhelyeken fordul eld, ahol tézegképz6dés zajlik és
tézeges a talaj (Kriska és Sollat 2010, Seregélyes és mtsai 1995).

A slirlin benétt, még érintetlen t6zegtd menti nedves éléhelyen, valamint a lapréten
egyarant gyakori a fekete naddalytd (Symphytum officinale) (6. dbra), mely a
gyogyaszatban forrasztofitként ismert (Hazipatika). A topartot a ndd, sdas és gyékény
alloméanyok szegélyezik.

A lapréteken tenyészik az dszi verfii, mely vérzéscsillapitd hatast gydgyndvény,
illetve a réti angyalgyiokér, mely egy igen ritka jégkorszaki reliktum (Seregélyes és mtsai
1995). Szamos iriszfaj talal otthonra e teriileteken. Gyakori a nagy csaldn, melyet széles
korben hasznositanak példaul gyogyteaként vagy kozmetikumként (Hazipatika). Az
orchideafélék csaladjaba tartozo vitézkosbor (Anacamptis pyramidalis) (5. dbra), illetve
a rovarfogd, szigortan védett ldpi vagy mocsari hizéka (Pinguicula vulgaris) is

eléfordulhat itt (kertlap). Eléfordul még a mocsdri aggofii is (Senecio paludosus) (7.

5. dbra: Vitézkosbor 6. dbra: Fekete nadalyto 1. abra: Mocsari aggofii

A lépréten azonban sok homoki gyepes €élohelyeket kedveld fajt is taldlunk, mint
példaul a pusztai meténget, drvalanyhajakat, vagy a réti bogldrkdt. Tovabbi képek a

novényvilagrol a 2. mellékletben talalhatok.
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4.3.1.c) A megfigyelt tajidegen fajok
A magas aranyvesszd Amerikabol bekeriilt, ligeterdokben stirin megtelepedé faj.
Gyakori a komlo- illetve szdlofélék fakrol lelogd indainak latvanya is. A lapréten

tomegesen fordul el6 a farkas kutyatej nevii altalanosan elterjedt gyomnovény.

4.3.2. Fauna

Habar az allatok fiirgesége meghitsitotta fényképezési kisérleteimet, biztosan
allithatom, hogy rendkiviil gazdag a lap izeltlaba- (8-9. dbra), puhatestii-, és gerinces
vilaga. A két lapto kozott tavasszal egy Kis iddszakos csatorna tart kapcsolatot, mely
kivalo — s a kornyéken egyediili - szaporoddhelyeként szolgal a kétéltiieknek és hiilloknek
(Kriska és Szollat 2010).

B

8. dabra: Hernyo hamvas fiiz levelén, 9. dbra: Hangyaboly egy kiddlt fan, 10. abra:
Pannon csiga
A toban keszegfélék, bolhardkok, viziaszkak és szamos csigafaj, koztik — az éles
csiga, nagy tdanyércsiga, nagy mocsdresiga, karcsui csiga -, valamint pettyes géték,
kecskebékdk és unkdk tanyaznak (Angyan és mtsai 2003). Az altalam vizsgalt teriileten
pannon csigat is megfigyeltem (10. dbra).

A vizi novényeken talaljuk a vizicsigdt, mely képes bezarkdzni hazédba a laban 1évo
héjfedd segitségével. A csigak egyik ellenségét, a csigapiocdt, tovabba az orvesi pidcdt
is megtalaljuk itt (Angyan és mtsai 2003).

A fonalas zdldmoszatokon a csiborok és csikbogarak képviseldi taldlhatok. A
vizparton nagy szamban taldlunk rovarokat, mint a katonalégy, herelégy, redéssziinyog,
vagy az drvasziinyog, illetve a novényzet kedvelt él6helye a vizisikloknak — melyet
szerencsém volt kozelr6l megfigyelni — is. A kidolt fak vizbdl kialld részein mocsari

tekndsok keresik a napfényt (Angyan és mtsai 2003).
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A tavakat 6vezd novényzet az allanddan vagy idészakosan itt fészkeld madarak
szamara Kiemelt 6kologiai jelent6séggel bir. Karvalyok, vorés vércsék, az atvonulu barna
rétihéjak, illetve a télen itt megszallo erdei fiilesbaglyok szaméara biztosit a lap taplalékot,

buvo- és fészkeldhelyet (Kriska és Szollat 2010).

11. dbra: Tokés récepar 12. dbra: Fiirge gyik

Gyakoriak még a toban a nadasok kozott elbavo tdkés récék is (11. abra) —
melyeket nemrég kikelt utodaikkal egyiitt lathattam -, illetve a sziirkegémek (Angyan és
mtsai, 2003). Régebben még a nagy természetvédelmi jelentéségii jégmaddr, valamint a
kis vocsok is eléfordult a teriileten (Kriska és Szollat 2010). A gat homoki gyepén és a
lapréteken rengeteg fiirge gyikot (12. abra) lattam.

4.4. Kornyezeti dllapotleiras

A kornyezet allapotat a terepen végzett képi és irdsos feljegyzésekkel
dokumentaltam. A helyszinen tapasztaltak alapjan elmondhatod, hogy a lap allapota romlik
foként az emberi ,,nemtor6domség”, mohodsag és igénytelenség miatt, melyben kozre
jatszanak mind a természetvédelmi teriiletért allapotaért és védelméért felelds szervek,
akik elhanyagoltak a karbantartast, illetve a kornyéken lakok, akik nem torédnek a lap
allapotaval.

Hiaba sikeriilt a teriiletet lapként elfogadtatni, a latottak alapjan elmondhatom, hogy
a tablak felavatdsa 6ta nem siirlin ellendrzik a lap allapotat. A lapteriilet egy részét a gat
mentén, illetve az M0-s korforgalom mellett korbekeritették, azzal a szandékkal, hogy
csokkentsék az antropogén bolygatas hatasat.

A Kkerités egy részét (13. dbra) jo allapotban talaltam az tidiil6teriiletek kozelében,
azonban a gat mentén elhelyezked6 kerités szakasz tobbi részét megrongaltak és a nem

tul massziv drothalo letaposott részei csak nyomokban lelhetéek fel az avarban (14. abra).
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13. dbra: Az ép keritésszakasz 14. abra: A kidolt kerités
A keritéshez hasonldan a tajékoztatod tablak allapota is elhanyagolt. A gat feldli
tablara nyomtatott szoveg a természeti eréknek kitéve az évek alatt Kifakult, keretiik
elhasznalddott, renovalasra szorul (15. dbra). A szoveg olvasasat tovabb neheziti a
vandalok altal hagyott névjegy. A Comp06 utcaban 1év0 tablat, mely a természetvédelmi
teriilet részét képezd tdzegtavakra hivja fel a figyelmet, bekeritették és jatszoteret

alakitottak ki koré, figyelmen kiviil hagyva, annak f6 mondanivalojat (16. dbra).

15. dbra: Graffitivel diszitett tabla a gaton 16. dbra: A Compo utcai tdabla szinte
Megbujik a bekeritett teriilet sarkaban

Altalanossagban elmondhat6, hogy a kornyék lakoéi valamilyen oknal fogva nem
torddnek, vagy nem tudnak az dket koriilvevo természetvédelmi teriilet értékességérol és
nem igyekeznek megdrizni azt. Megdobbentd volt szembesiilni azzal, hogy az emberek
egy része nem természeti értéknek tekinti a lapot, hanem szemétlerakonak. A

mosdokagylotol (17. dbra) és WC-csészétol kezdve szétdobalt tivegeken és sords
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dobozokon (18-19-20. dbra) at toban lebegd nylonzacskoig és PET-palackig széles a

valaszték.
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17. abra: A gatrol ledobott mosdokagylo  18. dbra: Eldobalt italos dobozok és szatyor

A kornyezetszennyezés nem védett teriileteken is elitélendd, hat még ezen az

egyediilallo, szamos értékes fajnak és természeti képzoddménynek otthont ado élhelyen.

2l Z s 1 gl 1

19. dbra: Vizben lebegd palack 20. abra: Eldobalt miianyag palack

Az emberi tevékenység a feleldtlen szennyezés mellett mas mddon is ranyomja
bélyegét a kornyezetre. Az idiilok lakoinak egy része a tézeglap szE€lét raktarozasi és
parkolasi célra hasznalja allandéan bolygatasnak kitéve ezzel a lapteriilet szélét (21-22.

abra).

21. abra: Parkolo és tarolo a lap szélen — 22. abra: Miianyag kannak par m-re a laptol

33



A lap kihasznaldsa mellett néhany ember maganteriiletének tekinti azt, igy sajat
igényeiknek megfelelden atalakitja a természetes kornyezetet. Elkeserité volt latni az
Ujonnan létrehozott parkolohelyeket, melyeket a ndovényzet letarolasaval és a teriilet

soderral valé feltoltésével alakitottak ki (23. dbra).

23. dbra: Ujonnan kialakitott parkolé

Az ¢lohely rongalasa mellett jelentds a zajszennyezés is. Terepi dokumentalasom
alkalméval nem sokaig ¢lvezhettem a madar- és békakorus altal nyujtott koncertet, mert
a szomszédos telekrdl belehasitott a motorfiirész és a kopacsolas a természet nyujtotta

zenébe.

5. A lapok védelme

Mig 2002-ben 1251 lapot jegyeztek fel a védelmi nyilvantartasba (K6M 2002),
addig 2008-ban mar csak 876 szerepelt a listan (Fari 2012), melyek mintegy 12%-a
nemzeti parkokban, tajvédelmi illetve természetvédelmi teriileteken fekszik (KoM 2002).

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL. torvény 23.§ (1) bekezdése szerint
természeti érték €s teriilet kiemelt oltalma a védetté nyilvanitassal jon létre. E § (2)
bekezdése kimondja, hogy e torvény erejénél fogva védelem alatt 4ll valamennyi forras,
lap, barlang, viznyeld, szikes t6, kunhalom, foldvar. Az e bekezdés alapjan védett
természeti teriiletek orszagos jelentdséglinek mindsiilnek.

A soderbanya-to és az Auchan kozti teriiletek "lapteriiletként vannak nyilvantartva",
melyek a torvény erejénél fogva védelmet élveznek. Maga a lap természetvédelmi
szempontbol értékes, de mellette kisebb természetvédelmi értékil részek is vannak. Az
allandé szennyezések, beépitések, igénybevétel miatt azonban a terlilet egészét a

pusztulés fenyegeti (Seregélyes €s Csomds 2002).
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Eleinte voltak probalkozasok a lap védelmére terliletmegosztas altal, tigy, hogy a
kevésbé értékes teriileteket akartdk beépiteni a lap karositasa nélkiil (Seregélyes és
Csomos 2002). Késébb belattak, hogy ez a megoldas nem vezetett semmire.

A 24. abran lathato az aktualis térképi allapot, valamint a lapteriilet azon része,

amelyre védettséget jegyeztek be.

w

LT g & p
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24. dabra: A védetté nyilvanitds hatara, melyet lila szin jelol a képkivagaton (Dunakeszi
Foldhivatal)

A tdzegtavak a tézegbanyaszat felhagyasaval potencialisan masodlagos lapokka,
mocsarakka alakulhatnak. Természetes modon emberi behatas nélkiil tehat regeneralddas
torténik. E tézegbanya utotajak nyilt vizfeliiletén — idealis esetben — a ndvényzet
boritottsaga nd, az id6 elérehaladasaval pedig megjelenik a lapi szukcesszido — akar a
t6zegképzodés is ujraindulhat — és igy természetvédelmi jelentdségiik is nd. A Vidornya
lapot a tézegkitermelés ,,felemésztette” (KoM 2002) szamos egyediilallé faj kipusztulasat
vonva maga utan, de a kitermelés felhagyasa utan masodlagos laposodas kezdddott
(Hubayné 2005).

Antropogén hatasra azonban a regeneralodas helyett degradacio 1ép fel (Hubayné
2005). A Dunakeszi t6zegtavak esetén a teriilet a jO megkozelithetéség, az tidiilok
kozelsége ¢és az emberi mohosdg kovetkeztében a teriiletek megujulédsa és a lap

rehabilitaciojanak lehet6sége gyakorlatilag lehetetlenné valt (25. dbra). A t6 a helyi
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horgaszegyesiilet kezelésébe keriilt Magyarorszdg mas banyatavaihoz hasonloan. Idegen
halfajokat — példaul pontyokat — telepitettek be, a ndvényzetet eltavolitottak (Angyan és
mtsai 2003).

25. abra: Természet és ember egymas mellett (balra a lapteriilet, jobbra a horgdsziidiilok)

A felhagyott tdzegbanya utotajak gondozasara tobb lehetdség nyilik. A Dunakeszi-
tézegtavakon kiviil szdmos olyan felhagyott tézegbanya teriilet van, amely természeti
értéke a rajta beinduld masodlagos szukcesszid miatt magas. Sziikséges lenne e teriiletek
allapotfelmérése €s védetté nyilvanitasa (Hubayné 2005).

A Dunakeszi-t6zegbanya tavak esetében a horgaszat megsziintetése mar nem
lehetséges a part teljes beépitése miatt, azonban fokozott ellendrzésre lenne sziikség
példaul hulladék elhelyezését, épitkezéseket illetden.

Dunakeszin 6t altalanos iskola és egy gimnazium is mitkddik. A kornyezettudatos
magatartas kialakitasara kivalo lehetdséget jelentene a tézegtavak idonkénti ellendrzése,
a lerakott szeméttdl torténd megtisztitasa.

2011-ben egy fiatal épitészhallgatd diplomamunkajaval szerette volna felhivni a
figyelmet a megmaradt tézegté megmentésére. Latogatokozpontot tervezett a két
tézeglap kozotti teriiltre, tobb kisebb kornyezetbarat épiilettel és megoldassal. Sajnos ez

a nagyszerl elgondolas senkinek sem keltette fel a figyelmét.
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Osszegzés

A lapokat régota ovezik rejtélyek és legendak, az emberiség kezdete ota mitikus
helyként tartjak szamon 6ket. Az emberek egy része azonban megtanulta hasznalni,
illetve kihasznalni a lapok altal nyujtott lehetdségeket.

Lapok lefolyastalan, pango vizes teriileteken alakulnak ki, ahol az oxigénszegény
viszonyok kozott az elhalt novényi maradvanyokbol t6zeg képzddik és halmozodik fel.
Eloszlasuk a Foldon nem egyenletes, foként az északi régidkban, illetve egyes
magashegységekben fordulnak el6. Kiilonb6z6 tipusai alakulhatnak ki éghajlati,
morfoldgiai, geoldgiai és foldrajzi tényezoktdl fliggden. Osztalyozasuk éppen ezért tobb
szempontbol torténhet, igy minden orszag a sajat teriiletén 1étrejott tipusok alapjan végzi.

Hazankban a lapok nagy része tonkrement egyrészt a lecsapolasok, vizrendezések,
illetve a teriiletek szantokka és legel6kké alakitasat kovetden, mint ahogy az Ecsedi-lap
¢s a Hansag esetében tortént, masrészt a beépitések kovetkeztében tiintek el lapteriiletek,
mint a Képosztasmegyeri lakotelep épitésekor.

Az egykor Ujpesttél Vacig terjedd lapvidék ,utolsé mohikénja” a Dunakeszi és
Ujpest hataran 1év6 tézegtavak. Sajnos ez a valtozatos élévilagu kis teriilet is veszélybe
keriilt az emberi mohdsag és telhetetlenség, valamint a hatosagok oda nem figyelése miatt.
Az északi részen 1évO horgasztoként hasznalt tézegbanya-tavakat az elmult évek soran
teljesen korbeépitették. A déli részen megmaradt lapteriiletre azonban a kozelben 1évo
hipermarket vetett szemet.

Kornyezetvédd szervezetek, szakemberek és civilek felléptek a lap megmentése
érdekében. Tevékenységiiknek kdszonhetden, hossza kiizdelem eredményeként sikertilt
a teriilet nagy részét lapként elfogadtatni és igy a torvény erejénél fogva védettséget
szerezni.

Mindezek ellenére sok embert nem érdekel, hogy egy ilyen egyediilallo és
kiilonleges ¢l6hely taldlhatd a kozelében. A teriileten megkezdddott a szemétlerakas,
illetve a horgasztoval hataros részen a teriilet atalakitasa. Habar a 1ap talélte az aruhazlanc

térhoditasi kisérletét, az emberek nemtor6domségének vajon meddig tud ellenallni?
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1. melléklet: A hazai lapok eloszlasa (Hahn 1984)
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Szinevaltd ktyatej

Fekete nyar

2

Kutyabenge

floraja

Sarga ndszirom

lap

2. melléklet: A Dunakeszi
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4. melléklet: Ralatas a lapra a Compo utcabol
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5. melléklet: A gat oldalaban 1évo tozegto

6. melléklet: Az Ocedn-darok melletti laprét
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