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Ugyszam: 14/223-2/2009

Targy: Szakvélemény megkifogasoldsa

Tisztelt Cim!

Hivatkozassal a Dunakeszi 0109/80-99-ig HRSZ szamu ingatlanokra vonatkozé dr. S Nagy

Laszl6 igazsagugyi szakértd altal készitett szakvéleményre, azt attanulmanyoztuk és annak mind
formai, mind tartalmi okokbdl kifogassal kivanunk éini!

Formai kifogasaink:

i

A szakvélemeény egyes melléklete, amely egy digitalis helyszinrajz a feltarasok helyének
jelolésével nem felel meg a valdésagnak, nem a lapos teriileten taldlhatéak, hanem mas nem a
szakvélemény targyat érintd ingatianokon vannak! Ezen tdl a mintavételek helyének GPS
koordinatait a szakvélemény nem tartalmazza. A mintavételek magassagi-szintbeli
elhelyezkedése sem dokumentalt.

A 2-es szamu mellékletként becsatolt, valamikori, korban nem megallapithaté keltezési
térképvaziat (amelyre a szakértd kézzel ,skiccelt” vaziatot készitett) altal feltiintetett 0108
HRSZ szamu arok valamikori helyét igen, de miikodoképességét nem bizonyitja.

Kifogasoljuk tovabba dr. Szabé Sandor KTVF féosztalyvezetd részvételét az eljarasban, mivel
korabbi ,ex lege” védettség levétele ligyében , tobb esetben is déntéshozé , illetve a dontésben
kozremiik6dd személy volt, ezért az iigyben elfogult lehet.

a. A DUNIP Nemzeti Park igazgat6sag allomanyaban dolgozva részt vett a 1934/2003
szamu, az .ex lege” védettségre vonatkozo nemleges hatarozatanak meghozatalaban
(kelt: 2003 marcius 14.).

b. A Kodzép-Duna-Volgyi Kémyezetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség munkatarsaként
részt vett a Dunakeszi, Ocedn-arok kivaltasa a 0+000-0+998 km tervezési szelvények
kozGtt, azaz a 0+225,86-1+223 86 km patakszelvények k6zott kiadott vizjogi Iétesitési
engedély kiadasaban (KTVF: 31109-11/2007 szamu hatarozat).




Tartalmi kifogasaink:

Az 1996. évi LIl térvény, (valamint az azt modosité 2003. évi LI. térvény 1. § 1 bekezdése)

egyertelmiien meghatérozza a 23. § (2) bekezdése, illetve (3) bekezdés d., pontja;

.d) a lap olyan foldterilet, mely tartésan, vagy iddszakosan viz hatasanak kitett, illetdleg amelynek
talaja idGszakosan vizzel telitett

és

da) melynek jelentds részén lapi életk6zdsség, illetve lapi é16 szervezetek talalhatok,

vagy

db) talajat valtozo kifejlodést tozegtartalom, illetve 16zegképz6dési folyamatok jellemzik.”
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2,

A szakeértdi véleményben foglaltakkal ellentétben a teriilet 80-85 %-an, a vizsgalat
idépontjaban is és azt kovetden is tartés vizallas figyelhetd meg. A fennmaradé 15-
20%-on pedig idészakosan figyelhetd meg a viz jelenléte. A szakértéi vélemény alapjaul
szolgalo feltarasok nem ezen a teriileten létesiiltek, hanem nagy bizonyossaggal a HRSZ:
7405-161 7410-ig jelzett terilleteken helyezkednek el. A teriilet bizonyithatéan mar 1993-ban is
lapos teriliet volt, az Gtépitést és a feltételezhetéen nem miik6dd levezetd arok (HRSZ.: 0108
arok) megsziintetését joval megelozben is.

A szakéndi vélemeény elkészitésének idopontja szamunkra teljesen elfogadhatatian, mivel az a
vegelacios idoszakon kivill esik. Ebben az id6szakban nem lehet megfelelSen, telies kériien
elemezni, vizsgalni, mint az a szakérti is elismerte az érintett szakvéleményében. Ez azért
dontoen fontos korilmeny, mivel ez az .ex lege” mindsitésnek egyik kiegészitd feltétele. A
lapi életkbzdssegek és eld szervezetek teriileten Iévo jelenlétét 1993-161 napjainkig tudjuk
dokumentalni.(lasd: mellékletek)

Mint az el6z6ekbdl kiderilt, a szakért6 altal a vizallasos lapteriileten nem késziilt feltaras, igy
a szakvélemény erre vonatkoz6 megallapitasai nem tényszeriiek, nem értékelhetéek. Mivel a
teriileten mar a 1960-as években is a tézegbanyaszat folyt, igy kellé okunk van azt
feltételezni, hogy a terillet tartaimaz tézeget, amelyet a mellékelt szakvélemény kivonatok is
igazolnak.

Fenti, térvényben meghatarozott egy alapfeltétel és egy kiegészits feltétel fennallasa helyett, minden
harom kritérium teljesiilésének igazolasara 1993-161, napjainkig sziiletett szakvélemények, miiszaki
dokumentéciok, térképek és egyéb kivonatokat mellékeljiik:

* 1 sz. melléklet (5 oldal):
Tajékoztatas Dunakeszi, Tézegtavak
elnevezési terlllettel kapcsolatban
Keészitette: DUNIP 2006
+« 2 sz. melléklet (2 oldal):
.Botanikai feltarasok és természetvédelmi fenntartasi, fejlesztési feladatok a
Dunakeszi varos teriiletén”
Készitette: dr. Seregélyes Tibor és S. Csomés Agnes a Dunakeszi Varosi
Onkormanyzat rendelésére 1993-ban
= 3 sz. melléklet (1 oldal):
2. sz foat lll. item tanulmanyterv
Készitette: Unitef 83 Rt. a Dunakeszi Varosi Onkormanyzat rendelésére 1999-ben

2




« 4 sz melleklet (2 oldal):
Koncepcio a Dunakeszi Székes-dlilé lapteriilet természetvédelmi rehabilitacitjara és
kezelésére”
Készitette: dr. Seregélyes Tibor és S. Csomés Agnes 2002-2003-ban
» 55z melléklet (1 oldal):
.Szabélyozasi terv, dsszefoglald vizsgalat”
Készitette: KASIB Kfi. a Dunakeszi Varosi Onkormanyzat rendelésére 2006-ban
¢ 6 sz, melléklet (1 oldal):
Digitalis helyszinrajz a feltarasok valésagos pozicidival

Figyelemmel a fentiekre, a szakértbi vélemeny sulyos hianyossagaira valo tekintettel azt elfogadni
nem tudjuk. Kérjiik a T. Cimet, hogy a hatdrozatanak meghozatala eltt az iigyben Gj szakértd
bevonasarél gondoskodjon.

A védetl lapra vonatkoz6 vizsgalatok kézben felmeriilt, hogy a terlileten talalhaté forrasok is joggal .ex
lege" védetiségre tarthatnak igényt, hiszen véleményiink szerint kielégitik a térvényben elbirt
alapfeltételt. (1996. évi LIlI térvény, 23. § (2) bekezdése, illetve (3) bekezdés b., pontja)

itt szeretnénk éIni a torvény altal biztositott jogunkkal, miszerint kezdeményezziik és egyben felkérjiik
Ondéket, a forrasok .ex lege” jogviszonyanak megéllapitaséara.

Dunakeszi, 2009. februar 19.

Tisztelettel és koszonettel:

Kertész Karoly
Dunakeszi Tozeglé Kémyezetvédelmi Alapitvany kuratoriumi elndk
Dunakeszi MAV Sporthorgész Egyesiilet elntk



